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Ustawa, a nie prezydent, decyduje o zawieszeniu dyrektora szkoty
2023-02-22

Jezeli rzecznik dyscyplinarny ztozy wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec dyrektora
samorzadowej szkoty ze wskazaniem na czyn naruszajacy prawa i dobro dziecka, prezydent miasta jest
zobligowany do zastosowania przepisu, ktory nakazuje zawiesi¢ dyrektora szkoty w petnieniu
obowiazkéw. O decyzji podjetej wobec dyrektor VIII LO Anny Drwiegi przesadza Karta Nauczyciela, ktéra
nie pozostawia witodarzowi miasta zadnej swobody decyzyjnej.

Organy administracji publicznej dziatajg na podstawie prawa i w granicach prawa. Procedura
zawieszenia przez organ prowadzgcy szkote nauczyciela petnigcego funkcje dyrektora szkoty w
petnieniu obowigzkéw stuzbowych zostata uregulowana w art. 85t ustawy z dn. 26.01.1982 r. -
Karta Nauczyciela (t. jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1762, ze zm.).

Zgodnie z art. 85t ust. 2 KN dyrektor szkoty zawiesza w petnieniu obowigzkéw nauczyciela, a
organ prowadzacy szkote - nauczyciela petnigcego funkcje dyrektora szkoty, jezeli wszczete
postepowanie karne lub ztozony wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
dotyczy czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka, chyba ze we wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego rzecznik dyscyplinarny wnosi o wymierzenie kary
dyscyplinarnej, o ktérej mowa w art. 76 ust. 1 pkt 1, i jednoczesdnie ze wzgledu na powage i
wiarygodnos¢ zarzutéw niecelowe jest odsuniecie odpowiednio nauczyciela albo nauczyciela
petnigcego funkcje dyrektora szkoty od wykonywania obowigzkéw w szkole.

Przestanki wynikajace z tego przepisu zostaty spetnione w przypadku dyrektor VIl Liceum
Ogélnoksztatcgcego w Krakowie Anny Drwiegi. Do prezydenta Krakowa wptyneto bowiem pismo
2 10.01.2023 r. Przewodniczacej Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli przy Wojewodzie
Matopolskim z informacjg o rozpatrzeniu wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego dla Nauczycieli i
wszczeciu postepowania dyscyplinarnego (postanowienie o wszczeciu postepowania z
9.01.2023 r. w zatgczeniu) w stosunku do Anny Drwiegi, dyrektor VIII LO. Przewodniczgca
Komisji w ww. piSmie poinformowata o wnioskowanej przez rzecznika karze, tj. wynikajacym z
art. 76 ust. 1 pkt 3 KN zwolnieniu z pracy z zakazem przyjmowania ukaranego do pracy w
zawodzie nauczyciela w okresie 3 lat od ukarania, oraz ze pismo zostato skierowane do
prezydenta miasta celem realizacji postanowien art. 85t ust. 2 KN.

Aby dochowac wszelkiej starannosci, prezydent Krakowa zwrécit sie pisemnie do
Przewodniczacej Komisji Dyscyplinarnej o doprecyzowanie, w jaki sposéb nalezy rozumiec
intencje wyrazong w przestanym przez nig pismie i dotgczonym do niego postanowieniu, a co za
tym idzie - jaki tryb ma zosta¢ zastosowany.

W odpowiedzi Przewodniczgca Komisji Dyscyplinarnej wskazata wprost, ze uwzgledniajgc tresc
postanowienia Komisji Dyscyplinarnej z 9 stycznia 2023 r., z ktérego wynika, ze Annie Drwiedze
zarzuca sie naruszenie praw i dobra dziecka, oraz uwzgledniajgc proponowang przez Rzecznika
kare (jak wyzej), organ prowadzacy szkote ma obowigzek podja¢ decyzje o zawieszeniu
dyrektora obligatoryjnie.

W zwigzku z powyzszym prezydent Krakowa nie miat mozliwosci podjecia innej decyzji niz
zawieszenie dyrektor VIII LO Anny Drwiegi w petnieniu obowigzkéw.
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